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Kratak sadržaj 

Biološka bezbednost je kljuĉna u upravljanju stoĉarskom proizvodnjom i 

usmerena je na spreĉavanje unošenja, širenja i prenošenja uzroĉnika bolesti. Za 

autohtone rase domaćih ţivotinja, biosigurnosne prakse su posebno vaţne zbog 

njihovih jedinstvenih genetskih osobina i prilagoĊavanja specifiĉnom okruţenju. 

Autohtone rase su poznate po izdrţljivosti i otpornosti na lokalne bolesti, ali i 

dalje zahtevaju odgovarajuće upravljanje radi obezbeĊenja njihove odrţivosti i 

produktivnosti.  

Cilj rada je da se ukaţe na najznaĉajnije biosigurnosne principe i prakse 

biosigurnosti u proizvodnji autohtonih rasa domaćih ţivotinja, koji ukljuĉuju: 

izolaciju i karantin, monitoring zdravstvenog stanja ţivotinja, sanitaciju i 

odrţavanje higijene, kontrola kretanja ţivotinja, ljudi, i opreme, gazdovanje 

otpadom, oĉuvanje genetike i otpornosti na bolesti, nadzor i voĊenje evidencije, 

obuka i podizanje svesti i izradu planova za vanredne situacije.  

Pravovremeno i sistematsko sprovoĊenje biosigurnosnih procedura je 

neophodno za odrţavanje zdravlja i produktivnosti autohtonih rasa domaćih 

ţivotinja. Ukljuĉivanjem ovih praksi u svakodnevno upravljanje proizvonjom na 

farmi, odgajivaĉi mogu puno doprineti oĉuvanju ovih rasa; one su neprocenjive 
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u smislu njihove prilagodljivosti, otpornosti na lokalne bolesti i genetske 

raznolikosti. Odrţavanje biosigurnosti na najvišem mogućem nivou ne samo da 

štiti ţivotinje već doprinosi zdravlju farmske populacije, zdravlju potrošaĉa, 

stanju okruţenja i bezbednosti hrane. 

Ključne reči: biosigurnosne prakse, autohtone rase, primena 

Uvod 

Dobro zdravlje je osnova za efikasnu proizvodnju i podrazumeva dobar 

smeštaj i drţanje, posebno higijene i efikasne profilakse, što ĉesto izostaje kada 

se radi o ekstenzivnoj proizvodnji vezanoj za većinu autohtonih rasa domaćih 

ţivotinja. U tom smislu, biosigurnost predstavlja kljuĉnu komponentu 

upravljanja svim vidovima stoĉarske proizvodnje i ima za cilj spreĉavanje 

unošenja, širenja i prenošenja zaraznih bolesti (Stanković et al., 2010a). Kada se 

radi o autohtonim rasama domaćih ţivotinja, biosigurnosne prakse su od 

posebne vaţnosti zbog njihovih jedinstvenih genetskih osobina i mogućnosti 

prilagoĊavanja specifiĉnom okruţenju.  

Pojava visoko zaraznih virusnih bolesti domaćih ţivotinja, kao što su 

slinavka i šap (SiŠ), kuga sitnih preţivara, klasiĉna kuga svinja (KKS), afriĉka 

svinjska kuga (ASK), Njukasl bolest i ptiĉji grip, kao i zoonotske bolesti 

izazvane virusima poput ebole, virusa Zapadnog Nila, Nipaha, Hendre i 

svinjskog gripa (H1N1), stvorile su potrebu za razvojem mera i postupaka 

kontrole i propisa za spreĉavanje unosa egzotiĉnih bolesti i kontrolu širenja 

endemskih bolesti unutar zemlje, što je od ogromnog znaĉaja za oĉuvanje i 

poboljšanje zdravstvenog stanja ţivotinja i smanjenje rizika u proizvodnji 

(Manuja et al., 2014). Mnoštvo potencijalnih izvora moţe uĉiniti da 

biosigurnosne prakse deluju odbojno odgajivaĉima jer zahtevaju da napor da se 

blokiraju svi putevi prenošenja tokom proizvodnog procesa (Clark et al., 2012). 

Dobar primer za navedeno predstavlja ţivinarska proizvodnja, jer se u 

ekstenzivnim uslovima proizvodnje biosigurnosne mere primenjuju u maloj 

meri ili se uopšte ne primenjuju, što ovaj vid proizvodnje ĉini vrlo osetljivim na 

epidemije (Aila et al., 2011). S druge strane, potencijalni izvori infekcija i 

putevi prenošenja predstavljaju polje od kojeg treba poĉeti u stvaranju plana 

biosigurnosti za proizvodni zapat i izboru biosigurnosnih praksi (Clark et al., 

2012). 

Efikasna biosigurnost zahteva kontrolu svih segmenata proizvodnog 

procesa na farmi. Strategije biosigurnosti moraju da odgovore na stvarne i 

oĉekivane rizike od agenasa u vezi sa premeštanjem grla, dakle karantin, ako se 

odrasle ili mlade ţivotinje uvode u stado ili jato. Pored toga, treba naglasiti 

vaţnu ulogu koju reproduktivne tehnologije, kao što su veštaĉka oplodnja i 

transfer embriona, koji bi morali biti deo strategijama biološke bezbednosti, jer 

nude mnogo bezbednije naĉine za uvoĊenje novog genetskog materijala u 

farmsku populaciju nego unošenje ţivih ţivotinja (Wrathall et al., 2003).  
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Poznato je da jedinke autohtonih rasa pokazuju veću izdrţljivost i 

uglavnom veću otpornost na bolesti koje vladaju u njihovom okruţenju u 

odnosu na novouvedena grla plemenitih rasa, što meĊutim ne znaĉi da ona i 

dalje ne zahtevaju odgovarajuće postupanje kako bi se osigurala njihova 

odrţivost i produktivnost (Wrathall et al., 2003.). U tom smislu, njihova 

zastupljenost predstavlja dobar indikator stanja ekosistema i socijalnih zajednica 

(Marsoner et al., 2018). Posebnu ulogu u oĉuvanju povoljnog zdravstvenog 

statusa stada/jata imaju veterinarska i savetodavna sluţba, ĉiji rad sa 

odgajivaĉima autohtonih rasa u stvaranju farmskih planova biosigurnosti i 

primeni odabranih standardnih operativnih procedura u procesu proizvodnje ima 

prvorazredni znaĉaj (Clark et al., 2012).  

Ovim radom autori ţele da ukaţu na neke osnovne biosigurnosne principe i 

prakse biosigurnosti u proizvodnji autohtonih rasa domaćih ţivotinja.  

Izolacija i karantin 

Izbijanje SiŠ u Velikoj Britaniji 2001. godine se pokazalo kao dobar primer 

da postoji pretnja koju predstavljaju zarazne bolesti za retke i vredne rase 

domaćih ţivotinja, što je podstaklo novo interesovanje za biološku bezbednost i 

zaštitu raznovrsnosti prirode (Wrathall et al., 2003). Postoje razlike u naĉinu 

širenja zaraznih bolesti (Woolhouse & Donaldson, 2001), ali bez obzira da li se 

unošenje i širenje dešavaju na nivou jedinke, grupe ili farme, ono se uvek 

dešava direktnim ili indirektnim kontaktom (Brennan et al., 2008). Pri tome ne 

treba zaboraviti da to nekada mogu biti neki neobiĉni ili neoĉekivani putevi 

prenošenja, kao što su na primer noćni korisnici površina za ispašu (Mikkelsen 

et al., 2003) ili vetar (Woodroffe et al., 2006). Prostori za izolaciju i karantin 

mogu izgledati isto jer imaju sliĉne ciljeve i naĉin korišćenja ali imaju dve 

razliĉite namene (Anon., 2019b). 

Posebna paţnja se mora posvetiti ţivotinjama koje se uvode na neko 

podruĉje, što je ureĊeno meĊunarodnim propisima i nacionalnim zakonskim i 

podzakonskim aktima, sve u cilju zaštite od unošenja brojnih infektivnih i 

parazitskih oboljenja od kojih su mnoga zoonoze (Conan et al., 2012).  

Novonabavljena grla. Izolacija je mera usmerena na spreĉavanje širenja 

bolesti sa obolelih na zdrava grla, bilo da se radi o novonabavljenim ili 

sopstvenim grlima, i mora se koristiti zajedno sa dezinfekcijom objekata i radne 

opreme kako bi se izbegla kontaminacija fomitima da bi bila efikasna 

(Bergström et al., 2012). Svako novo grlo koje se ukljuĉuje u farmsku 

proizvodnu populaciju treba da provede u karantinu najmanje 2 do 3 nedelje. 

Ovakvo postupanje osigurava da se sve zarazne bolesti ili paraziti koje nose 

nove ţivotinje otkriju i leĉe pre nego što zaraze postojeće stado. Rezultati 

Msimang-a et al., (2022) pokazuju da je većina odgajivaĉa svesna da bolesne 

ţivotinje izvori infekcija i razume da je izolacija bolesnih ţivotinja vaţna mera 

predostroţnosti za zaštitu zdravlja ostatka farmske populacije. Ipak, ista studija 

pokazuje da odgajivaĉi mnogo reĊe ili uopšte ne primenjuju neke od 
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biosigurnosnih mera i postupaka pri uvoĊenju novih ţivotinja u populaciju, 

uprkos ĉinjenici da je najĉešći faktor rizika za unošenje zaraznih bolesti na 

farmu uvoĊenje novih ţivotinja (Cuttance & Cuttance, 2014). 

Objekti za izolaciju. Skoro svi poljoprivrednici koriste ograde oko farmi jer 

ograniĉavaju kretanje domaćih ţivotinja i spreĉavaju ulazak neţeljenih ţivotinja 

i ljudi, štiteći farmu od zaraznih bolesti, predatora ili kraĊe (Msimang et al., 

2022). Smanjenje kontakta sa divljim ţivotinjama je vaţna biosigurnosna mera, 

jer su divlje ţivotinje vaţni rezervoari uzroĉnika (Kruse et al., 2004; Woodroffe 

et al., 2006). Podruĉja odreĊena za izolaciju treba smestiti dalje od glavnog 

stada/jata.  

Monitoring zdravstvenog stanja ţivotinja 

Kako navodi Mutua (2018), glavni izazovi u uzgoju ţivine, što se moţe 

primeniti i na druge ekstenzivno gajene vrste su infektivne i parazitske bolesti, 

predatori i neadekvatna hrana. Ostala ograniĉenja su nedostatak odgovarajućeg 

smeštaja, nedostatak potrebnih znanja vezanih za uzgoj i nizak dohodak.  

Redovni nadzor zdravstvenog stanja. Redovno praćenje zdravstvenog 

stanja farmske populacije pomaţu u otkrivanju ranih znakova bolesti i 

omogućava uspešnu intervenciju (Tibo, 2006). Autohtone rase su ĉesto 

otpornije na endemske bolesti, ali je redovno praćenje i dalje neophodno za 

odrţavanje opšteg zdravlja (Resnikova, 2017). MeĊutim, gajenje u ekstenzivnim 

uslovima je vrlo ĉesto skopĉano sa prisutnim endemskim bolestima, od kojih su 

neke i zoonoze, kao što je bruceloza. Aktivni nadzor i rano otkrivanje ţarišta i 

analiza proizvodnih i zdravstvenih podataka i poslediĉna sistematska i 

pravovremena primena biosigurnosnih mera mogu doprineti poboljšanju 

zdravstvenog statusa populacija na nacionalnom i lokalnom nivou (Benti & 

Zewdie, 2014).   

Vakcinacija. Ako je moguća, vakcinacija ţivotinja protiv uobiĉajenih 

bolesti poput SiŠ, bruceloze i Njukasl bolesti je od neprocenjivog znaĉaja. Iako 

autohtone rase mogu biti otporne, vakcine su i dalje vaţne za odrţavanje 

imuniteta populacije. U nekim sluĉajevima autohtone rase mogu biti reĊe 

vakcinisane, tako da prilagoĊeni programi vakcinacije mogu osigurati njihovu 

zaštitu (Ganges et al., 2020; Milton et al., 2023). Iako je ustanovljeno da je 

vakcinacija druga najĉešće zastupljena mera u oĉuvanju biosigurnosti, a da su 

polivalentne vakcine najisplativiji naĉin za spreĉavanje bolesti stoke (Msimang 

et al., 2022), ova mera se ne primenjuje u dovoljnoj meri meĊu malim 

odgajivaĉima u Africi, Aziji i Latinskoj Americi (Wallace et al., 2013; Donadeu 

et al., 2019).  

Interesantno je da se mehanizam imunog odgovora na vakcinu protiv KKS 

u izvesnoj meri razlikuje izmeĊu autohtonih svinja rase Gura (Ghurrah) i 

uvezenih Landrasa kada se radi o genetskim profilima mononuklearnih ćelija 

periferne krvi pre vakcinacije kod dve rase, i uz veću imunomodulaciju kod 
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Gura svinja u odnosu na Landrase i snaţniji ćelijski imunitet po vakcinaciji 

(Mehrotra et al., 2021).  

Kontrola parazita. Autohtone rase mogu imati bolju toleranciju na parazite, 

ali im je i dalje potrebna periodiĉna dehelmintizacija (Milton et al., 2023). 

Parazite koji sisaju krv treba suzbijati, kako bi se bolesti poput babezioze ili 

krpeljne groznice drţale pod kontrolom. Ovo je vaţna biosigurnosna mera koja 

donosi ekonomsku i zdravstvenu korist (Jongejan et al., 2020; Msimang et al., 

2022). 

Sanitacija i odrţavanje higijene 

Higijena smeštaja. Pravilna sanitacija smeštaja za ţivotinje (staja, štala, 

ţivinarnika) je kljuĉna u kontroli patogena. Redovno ĉišćenje i dezinfekcija 

mogu pomoći u smanjenju izbijanja bolesti (Hristov et al., 2007; Uhlenhoop, 

2007). Higijena na gazdinstvu je vaţan pokazatelj dobrobiti na farmi i zavisi od 

objekata, tehnologije gajenja, klimatskih uslova i ponašanja ţivotinja (Erkan 

Can, 2020).  

Higijena ishrane i napajanja. Sveţa i ĉista voda treba da bude dostupna 

svim grlima, a hranu treba pravilno skladištiti i imati pod nadzorom kako bi se 

spreĉio bilo koji vid kontaminacije (Hristov et al., 2007; Uhlenhoop, 2007). 

Kontrola kretanja i prometa 

Cilj kontrole kretanja ţivotinja, ljudi i opreme je da se smanji broj 

kontakata koji omogućavaju prodor agenasa. Broj kontakata znaĉajno varira 

kada se uzmu u obzir karakteristike kao što su vrsta i veliĉina gazdinstva i broj 

grla na njemu (Bates et al., 2001), ilustrujući heterogenost mogućih kontakata 

izmeĊu farmi. Treba imati u vidu da se sa povećanjem dometa, brzina putovanja 

i obima prometa i patogeni i njihovi vektori kreću dalje, brţe i u većem broju. 

Tri vaţne posledice širenja globalne transportne mreţe su pandemije zaraznih 

bolesti, invazije vektora i unos patogena koje prenose vektori (Tatem et al., 

2006); ovo znaĉi da se uloga posetilaca iz problematiĉnih lokacija kao 

potencijalnih prenosilaca patogena nikako ne sme se zanemariti.  

Operativne procedure za sanitaciju objekata, resursa i ţivotinja se ĉesto ne 

poštuju, kao ni upravljanje predviĊenim biosigurnosnim merama (Stanković et 

al., 2010a; Stanković et al., 2010b; Stanković et al., 2011b). One su namenjene 

da umanje rizike povezane sa premeštanjem i uvoĊenjem novonabavljenih 

ţivotinja u farmsku populaciju (Wrathall et al., 2003). Ograniĉavanje kretanja 

ţivotinja pomaţe u spreĉavanju širenja bolesti (Uhlenhoop, 2007), što je 

posebno vaţno za manje populacije autohtonih rasa. Ako su bili na drugim 

farmama posetioci se moraju stroogo pridrţavati protokola biosigurnosti, kroz 

poštovanje „stand down― perioda, pridrţavanje kućnog reda na farmi i nošenje 

dezinfikovane obuće i odeće. Opremu takoĊe treba oĉistiti i dezinfikovati pre 
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nego što se premesti na drugu lokaciju ili upotrebi za drugu namenu (Hristov i 

sar., 2007).  

Gazdovanje otpadom 

Postupanje sa stajskim Ċubretom 

Pravilno odlaganje stajnjaka i otpadnih proizvoda je neophodno za 

smanjenje potencijalnog širenja bolesti. Kompostiranje stajnjaka ili njegova 

upotreba kao Ċubriva nakon što je adekvatno obraĊen pomaţe u ublaţavanju 

rizika po ţivotnu sredinu i zdravlje (Hristov i sar., 2007; Stanković i Hristov., 

2009). 

Uklanjanje leševa 

Problem bolesnih i uginulih ţivotinja treba rešavati u skladu sa lokalnim 

propisima, kako bi se spreĉilo širenje bolesti, bilo spaljivanjem, zakopavanjem 

ili prinudnim klanjem (Uhlenhoop, 2007; Miller et al., 2020).  

Oĉuvanje genetike i otpornost na bolesti 

Selektivni uzgoj i pravilno upravljanje populacijom, efikasna preventiva, 

kvalitetna ishrana i drugo vode boljoj produktivnosti, obiĉno praćenoj 

odreĊenim ograniĉenjima, lošijim reproduktivnim performansama i osetljivošću 

na stres (Knap, 2005), ĉešćom pojavom mastitisa (Miglior et al., 2017) i niţim 

reproduktivnim performansama (Berry et al., 2016). Opisani antagonizam 

izmeĊu proizvodnje i zdravstvenog statusa se moţe objasniti antagonistiĉkim 

delovanjem anaboliĉke i kataboliĉke grane metabolizma (Hristov i Bešlin, 

1991) i do sada nije bio predmet praktiĉnog interesovanja, jer se selekcija 

odnosi na grla u vrhu i sredini proizvodne piramide i po pravilu nije vezan za 

uzgoj primitivnih rasa (Laghouaouta et al., 2024). Pošto vakcinacijom i 

menadţmentom nije moguće da se kontrolišu sve infektivne bolesti, potrebno je 

birati priplodne ţivotinje na osnovu osobina otpornosti i tolerancije na bolesti. 

UtvrĊeno je da je uzgoj za ove osobine odrţiviji, ekonomski isplativiji i 

poţeljniji od tradicionalnih praksi upravljanja bolestima (Nakov et al., 2019).  

Wrathall et al. (2003) ukazuju na vaţnost reproduktivnih tehnologija, poput 

veštaĉkog osemenjavanja i embriotransfera, jer one predstavljaju bezbedan 

naĉin za uvoĊenje novog genetskog materijala u populaciju. Transfer i 

zamrzavanje embriona je posebno bezbedan kada se koriste provereni sanitarni 

protokoli. Zamrzavanje genetskog materijala, posebno embriona, je još jedna 

vredna biosigurnosna strategija jer omogućava njihovo skladištenje radi 

oĉuvanja u sluĉaju nepredviĊenih okolnosti, kao što su epidemijske bolesti i 

druge katastrofe.  

Oĉuvanje autohtonih genetskih osobina. Autohtone rase su većinom vrlo 

dobro prilagoĊene svom lokalnom okruţenju, a prakse biološke bezbednosti 

trebalo bi da podrţe dugoroĉni opstanak ovih ţivotinja fokusirajući se i na 
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njihov genetski integritet i na opšte zdravlje (Resnikova, 2017). Woldeyohannes 

et al. (2024) navode da planiranje uzgoja u Etiopiji vodi poboljšanju 

performansi domaćih goveda i povećava toleranciju na klimatske promene. 

Zamena lokalnih rasa egzotiĉnim i neplansko ukrštanje sa njima bez dovoljnog 

uvaţavanja uslova ţivotne sredine su meĊu glavnim faktorima koji doprinose 

gubitku lokalno prilagoĊenih rasa, nosilaca adaptivnih osobina. Oĉuvanje 

genetske raznolikosti autohtonih rasa je osnova otpornosti na stres okoline i 

predstavlja dobru osnovu za ublaţavanje mogućih efekata budućih klimatskih 

izazova. Nasuprot tradicionalnoj, genomska selekcija ĉini selekciju na osobine 

niske naslednosti poput prilagodljivosti i dugoveĉnosti efikasnijim (Strandén et 

al., 2019).  

Selektivni uzgoj. Pored prilagoĊenosti lokalnim uslovima i otpornosti na 

bolesti, gajenje autohtonih rasa stoke omogućava ekonomsku odrţivost za male 

poljoprivrednike. Mali poljoprivrednici i plemenske zajednice zavise od ovih 

rasa za meso, mleko, jaja i stajnjak, kao i stalne prihode sa niţim troškovima 

odrţavanja u poreĊenju sa egzotiĉnim rasama. Autohtone rase se mogu ukljuĉiti 

u sisteme organske poljoprivrede, koristeći prirodnu ispašu i stajnjak za 

poboljšanje plodnosti zemljišta (Anon., 2022; Mathew & Mathew, 2023). 

Programi selektivnog uzgoja treba da budu usmereni na odrţavanje poţeljnih 

osobina kao što su otpornost na bolesti, plodnost i prilagodljivost treba da se 

promovišu zajedno sa merama biološke bezbednosti kako bi se osigurala 

njihova otpornost i odrţivost, kao što je pojava digestivnih problema i proliva 

(Zhou et al., 2024). Tako se smatra da autohtone rase goveda odrţavaju svoj 

reproduktivni potencijal tokom perioda ekstremnog toplotnog stresa, nestašice 

vode i smanjene dostupnosti pašnjaka zbog manje telesne veliĉine, dok veća 

egzotiĉna goveda mogu imati reproduktivna oštećenja zbog većih energetskih 

potreba (Sejian et al., 2018). 

Nadzor i voĊenje evidencije 

Nadzor nad bolestima. Rano otkrivanje ţarišta i uzroka bolesti moţe 

pomoći u ublaţavanju rizika. U tom smislu, treba uspostaviti sisteme aktivnog 

nadzora radi praćenja novih ili endemskih bolesti unutar farmske populacije ili 

regiona. Upravljanje zdravstvenom negom, kroz preventivne mere, vakcinaciju, 

dehelmintizaciju i blagovremeno leĉenje osigurava dobro zdravlje i podstiĉe 

produktivnost (Sabapara et al. 2010).  

VoĊenje dokumentacije 

Detaljna evidencija zdravlja, vakcinacije, uzgoja i istorije kretanja za svako 

grlo je od vitalnog znaĉaja u upravljanju biosigurnošću proizvodnje. Dostupne i 

pregledne informacije pomaţu u praćenju izvora bolesti i olakšavaju donošenje 

odluka u kontroli bolesti (Stanković et al., 2010a;b). 
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Obuka i podizanje svesti  

Obuka odgajivaĉa. Obuka odgajivaĉa o znaĉaju i primeni biosigurnosnih 

mera, prevenciji bolesti i vaţnosti odrţavanja zdravlja autohtonih rasa je kljuĉna 

za njihovu uspešnu primenu, kroz meĊusobno poverenje, jednostavnost i 

praktiĉnost u prenošenju poruka i kontinuirani dijalog (Moya et al., 2021).  

Integracija lokalnih znanja. Ukljuĉivanje tradicionalnih znanja o 

autohtonim rasama i lokalnim bolestima u biosigurnosne prakse moţe uĉiniti 

efikasnijim kontrolu bolesti. U tom smislu, zanimljiv i koristan je primer Novog 

Zelanda, gde se razvija i neguje svest o zaštiti, poboljšanju i regeneraciji okoline 

i biodiverziteta sagledavanjem odnosa razliĉitih ekosistema i zdravlja društva 

(Godfery et. al., 2024), menjajući paradigmu i stvarajući prostor za 

domorodaĉko voĊstvo u upravljanju, meĊusobnu povezanost, nehijerarhijski 

pogled na prirodu gde je ĉoveĉanstvo njen deo, lokalno upravljanje uz pomoć 

nauke i tehnologije, razumevanje i prihvatanje holistiĉkih znanja i autonomno 

odluĉivanje.  

 

 

Planovi za vanredne situacije  

Reagovanje na izbijanje bolesti. Neophodno je imati jasan i razumljiv plan 

za vanredne situacije, koji ukljuĉuje karantinske mere, protokole vakcinacije i 

saradnju sa lokalnim vlastima kako bi se situacija obuzdala i drţala pod 

kontrolom (Valĉić, 2007).  

Biosigurnosni protokoli za prirodne katastrofe. U podruĉjima u kojima se 

mogu oĉekivati poplave ili druge prirodne katastrofe, planovi biosigurnosti 

podrazumevaju primenu procedura koji imaju za cilj da zaštite ţivotinja tokom 

takvih dogaĊaja i spreĉe širenje bolesti. Nacionalni Pravilnik sadrţi sadrţi 

organizaciju, mere i naĉin sprovoĊenja mera za suzbijanje pojedinih zaraznih 

bolesti ţivotinja, kao i postupak njihove kontrole (Anon., 2015). Primer za to su 

dobro razraĊene procedure kod pojave KKS (Anon., 2019a), koje ukljuĉuju 

razliĉite nivoe primene biosigurnosnih mera na razliĉito kategorisanim i 

zaštićenim gazdinstvima, od neškodljivog uklanjanja obolelih i grla u kontaktu 

sa obolelim, odreĊivanje zaštitnih zona, kontrola i prekid kretanja grla, vozila i 

ljudi unutar zona, aktivni nadzor i primena vakcinacije, uz vakcinaciju, 

neškodljivo uklanjanje obolelih ţivotinja i ranu dijagnostiku i plansko i 

sistematsko podizanje biosigurnosnih mera (Stanojević et al., 2016). Postavljeni 

cilj je svoĊenje pojave i posledica bolesti na minimum i iskljuĉivanje bolesti 

koje ugroţavaju opstanak stoke ili onemogućavaju promet. Efikasna 

biosigurnost zahteva da se kontrolišu svi aspekti proizvodnje: kretanje ljudi, 

vozila, opreme, hrane, stajnjaka, leševa i divljih ţivotinja (Wrathall et al., 2003). 
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Zakljuĉak 

Pravovremeno i sistematsko sprovoĊenje biosigurnosnih procedura je 

neophodno za odrţavanje zdravlja i produktivnosti autohtonih rasa domaćih 

ţivotinja. Ukljuĉivanjem ovih praksi u svakodnevno upravljanje proizvonjom na 

farmi, odgajivaĉi mogu puno doprineti oĉuvanju ovih rasa; one su neprocenjive 

u smislu njihove prilagodljivosti, otpornosti na lokalne bolesti i genetske 

raznolikosti. Odrţavanje biosigurnosti na najvišem mogućem nivou ne samo da 

štiti ţivotinje već doprinosi zdravlju farmske populacije, zdravlju potrošaĉa, 

stanju okruţenja i bezbednosti hrane.  
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