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BAS YAZI

Balkanlarda basta Tiirk¢e olmak tizere,
Ingilizce ve Makedonca gibi ii¢ ayr1 dilde
makaleleri ihtiva eden ve Rumelideki Tiirk
— Islam kiiltiira yanisira, genel olarak tarih,
edebiyat ile sosyal ve iktisadi hayatla ilgili
konular1 yayinlayan yegane uluslararasi
ilmi - aragtirma dergisi olmas1 hasebiyle,
hakemli bir dergi hiiviyetine sahip olan
HIKMET dergisinin 27. saysi elinizde
bulunmaktadir. Bu 27. say1, degisik mahi-
yette ve farkli makaleleri ieren 6nemli bir
dergi olarak HIKMET’in bu 27. sayst ile
Tiirk bilim kamuoyu yanisira, uluslararasi
bilim kamuoyu karsisina da ¢iktigimizi
memnuniyetle bildirmekteyiz. Gegen
sayidan itibaren, HIKMET dergisinin
Bilim ve Hakem Kuruluna 7 degisik iil-
keden iiyelerin katildiklarini iftiharla
bildirmekteyiz.

HIKMET dergisinin gecen sayidan itibaren

yeni bir uluslararasi boyuta, farkli bir kon-

septe ve formata kavustugunu bildirmek
istiyoruz. Bundan boyle, HIKMET dergisi
uluslararas: ilmi dergiler tarama sistemine
dahil olarak tam manasiyla hem ilmi sevi-
yesini hem de uluslararasi boyutunu yiik-
selterek, tamamen uluslararasi hakemli
dergi hiiviyetine kavustugunu rahatlikla
ifade edebiliriz.

HIKMET dergisinin bu 27. sayisinda
basta yurti¢i (Makedonya) olmak {izere
yurtdisgindan da (Tirkiye, Sirbistan-
Sancak) gelen makaleleri
bulunmaktayiz. Yurtdigindan HIKMET

gonderilen makalelerinaslindayurtdisinda

yayinlamis

HIKMET dergisine olan ilginin ve one-
min bariz bir ispati olsa gerek. Nitekim,
HIKMET dergisinin Makedonya, Balkan-
lar, AB'nin degisik iilkelerine ve ABD’nin
birka¢ kiitiiphanesine gonderilmesi ko-
nusu, dergimizin uluslararasi bir hiiviyete

ve boyuta kavustugunun énemli gosterge-
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lerinden biri olugunu distiniiyoruz.
Yavag, ancak saglam adimlarla ilerley-
en dergimize bundan bdéyle yurtici ve
yurtdisindan gonderilecek ve derginin
uluslararasi kistaslari ile yayin felsefesine
uygun olan makalelerin yayinlanacagini ve
HIKMET’in uluslararast boyutunun daha
da genislenecegi kanaatindeyiz. Bilim ve
Hakem Kurulu'nun yapmis oldugu titiz ve
ozeverili caligmalarindan dolayrt HIKMET
dergisi adina siikranlarimizi bildiriyoruz.
Degerli okuyucular, HIKMET dergisinin

bu 27. sayisina ilmi makalelerini gon-

Mayis, 2016 Gostivar
MAKEDONYA

derme zahmetinde bulunan vyurti¢i ve
yurtdisindaki degerli hocalarimiza ve
bu makalelerin ilmi degerlendirmelerini
yapma gayretinde bulunan HIKMET
dergisinin Bilim ve Hakem Kurulunun
degerli tyelerine, HIKMET dergisi ve
ADEKSAM adina saygi ve siikranlarimizi
bildirir, keza, HIKMET dergisinin teknik
ve tasariminin hazirlanmasinda hizmeti
gecen herkese tesekkiir eder, HIKMET
dergisinin 28. saysi ile karsiniza ¢ikincaya

dek hepiniz Allah’a emanet olun.

Bas Editor:
Prof. Dr. Fadil HOCA
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CAHIT KULEBININ LiRiK SIIRLERINDE
“KADINLIK “ SEMANTIGI
VEYA: SADE SIIRSELLIKTE APOTEZ

Prof. Dr. Lusi KARANIKOLOVA-COCOROVSKA
Makedonya — Istip, “Gotse Delgev “ Universitesi
e-mail: lusi.karanikolova@ugd.edu.mk
Kabul edilmis: 07.12.2015
Revize: 19.03.2016

Onaylanmis: 29.03.2016
Makale tiirii: 1.01 Orjinal bilimsel makale

OZET

Bu makale Tiirk sairi Cahit Kiilebi nin lirik siirlerinde “kadinsi”varlik kategorisinin
nitelik ve semantik siniflandirma sayimini yapmaktadir.

Ilgi odag1 ,makedon dilinde yayinlanmis toplam yedi dyle denilen “kadins1”siir iizerinde
yonlendirilmistir.(Bunlar“kadinsi”baslikli siirlerdir), bunun yanisira gézetime ¢esitli mor-
folojik yapiya sahip olan ifadeler konulmaktadir.(en sik isim ve ekten,sadece isim,sadece
ek fiil ve zamir esliginde )yada kadini1 ve kadinsal 6zellikli mecazlara,karsllastirmalara ve
genisletirilmis karsilastirmalara yer verilerek halk siirine yakin ve deneyimsiz okuyuculara
resepsiyonu kolay bir bigimde sunulur.

[Tham1 halk siirine yakim bu siirde en gii¢lii unsur ifade sadeligidir.Onda kadin ve
“kadins1”’konusu dogal bir bigimde yerlestirilmistir.bu islem okadar giizel yapilmis ki
dogu ile bat1 arasindaki anlayis boslugunu ortadan kaldirmaktadir. Bu anlayis kadin ve
“kadins1”’konusu kadar genel hayat i¢in de gegerlidir.

Boyle sade fakat basitlestirilmemis siir anlatiminda en kigkirtict olan1 “kadinsi”-
varliklarin semantik siniflandirilmalaridir.Clinkli misradaki sadelik onlarin 6yle sade bir
bicimde anlasilmalarini saglamaktadir.Bir yandan bu,diger yandan ise “desifre”’silirecinde
onlara terminal nokta olarak asilanan asiklik onlarin algilanmasinda zengin ifadeler kazan-
dirmaktadir.

Anahtar kelimeler: kadin, “kadins1”, “kadinsal” varliklar, “kadin” siir, “kadin” meca-
zlar, “kadin” karsilagtirmasi, ifadede sadelik, misrada semantik potensiyal, semantik rese-
psiyon.
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THE SEMANTICS OF THE “FEMININENESS”
IN THE LYRICS OF CAHIT KULEBI OR:
APOTHEOSIS OF THE SIMPLE POETICS

Prof. Lusi KARANIKOLOVA-CHOCHOROVSKA Ph. D.

Macedonia - Stip, “Goce Delcev” University

e-mail: lusi.karanikolova@ugd.edu.mk

ABSTRACT

This article makes inventory, quantification and semantic qualification of the category

“female” entity in the lyrics of the Turkish poet Cahit Kiilebi.

The focus of attention is towards a total of seven poems, the so called “female” (the poems
with “feminine” title) in the edition in Macedonian, by focusing on those syntagms with diverse
morphological structure (mostly of a noun and an adjective, only a noun, only an adjective, with
the presence of verb and pronoun) or even metaphors, similes and extended similes that include
attributes in terms of women and feminineness, in a manner close to folk poetry and easy for

reception even to the inexperienced reader.

This poetry being inspiring and close to the statement of the folk poem, with general
qualification in the simplicity of expression, the topic of a woman and “feminineness” is naturally
rooted in it, to the extent that it neutralizes the incessant gap between the eastern and the western

conceptualization not only towards woman and “feminineness”, but also towards life in general.

The semantic qualification of the so called “feminine” entities is the most provocative in its
simple, but yet not simplified poetic expression. Because namely, just the simplicity of the verse
allows them to be experienced as simple, on the one hand, but on the other, the coquetry implied in
them, as terminal point in the process of “decoding” the meaning contributes to the rich meanings

in the process of their reception.

Key words: woman, “feminineness”, “female” entities, “female” poetry, female metaphor,

female simile, simplicity of expression, semantic potential of the verse, semantic reception...
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1.GIRIS

Cahit Kiilebinim “kadinsi”siirleri ba-
sit bir bicimde —“hazmedilmiyecek sade *

dirler.

Sade siniflandirmasinini ek epitetle
,Kunderanin “ dayanilmaz® tavrina yogun-
lastirtyorum.Bunu da sadece ¢ok katmerli ve
derin semantigin taninmasi i¢in degil ,divan
stirindeki aksiyomlu anlamlarin olmayisiy-
la alakasi da yok,ne de halk edebiyatiyla
olan baglilik nede goze carpan ilham ,ne
kendisinin lirik 6zelligini ,siradan okuyucu

ve insanlar i¢in ulasilabilir yapma egilimi.

Kiilebinin siirlerinde sadelik
isaret olarak, onun sahis olarak kadin-
la yogun bir bicimde ilgilenmesiyledir.
Kadin sahis olarak,sairin hayran kalmasina
,yuceltmesine ve sevgisine ulasilabilir
olmasinda yeterderecede iyi ve haysi-

yetlidir.

Bu adyapmus tiirk sairinden yedi
dogrusu dokuz siiri gorlinlime sunuyo-
rum.(Cahit Kiilebi,1917-1997 ), bunlar1 da
“kadins1”olarak adlandirma hakini kendime
veriyorum.Onu da herseyden once “kadinsi
basliklardan” ve kadin konularindan dolay1.
Kimki zamanla kendini asarak evrensele
dontigiiyor.Siirlerde en azindan kadinin
canli olarak yiiceltilmesi yanisira hayatin

kendisi ve yasayis kutlanmaktadir.
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Siirlerin uygulamalarini, Cahit Kiilebiden,
Marija Leontigin ¢evirisiyle makedonca
yayinlanan “lirika”’adli kitabina gére yapiyo-
rum.Burada “kadin varliklari”olarak ad-
landirdigim ¢esit ¢esit dilbilgisi birlesimleri
incelenecektir.

Onlarin tlimiiniin ortak adlandirilmasi bir
yada iki misra olduklarinda bile manzumda
(dogrusu, rus biiyiileyici hikayesine) olarak,
bilinen kategoriye indirgenebilir.20-ci asrin
ilk yarisinda rus formalist Vladimir Yakov-
levi¢ Prop “karakterin atributu”olarak ad-
landirdi. Aslinda, “atribut yada 6zelliklerden
karakterlerin dis ozellikleri anlasiliyor: On-
larin yasi, cinsiyeti, durumu, dis goériiniimdi,
bu goriiniimiin 6zellikleri v.s. Bu 6zellikler
bliyiileyici hikayeye canlilik,giizellik ve
vermektedir” (Prop,1982:95),
Propa gore ,kisilerin 6zellikleri estetik etki-

cekimlilik

lere katkida bulunurlar, (sarkiyat agisindan)
da biyiileyici hikayede fonksiyonlardan
daha az onemlidir. Taninmus Tiirk sairi men-
surunda Oyle denilen “kadinsi 6zelliler’e
gore Prop un bu taninmis kaidesini hare-
ket noktasi olarak kullanarak, mensurun
disinda baska bir alanda manzumda uygu-
luyorum.Bununla ,cinsiyet bakis agisindan
ciddi bir“su¢”’islenmemesinden mada kaide
misra halinde malzemeye doniistiiriilecek.
Boylelikle bunun siirde de gecerli olabilme

fleksibillik v eve olanagini tazdiklayacaktir!

Cahit Kiilebinin siirinde sadece bir ¢esit
manzum birimlere gore bu sekilde“kiime-

lendirilmis”yaklagim ,onun siir sanatina
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gore genel siniflandirmayi1 tazdiklamaktadir.
Burada sade bir ifade ve anlatim s6zkonu-
sudur.Bu sekliyle de semantic inceleme igin
gayet uygundur. “kadinsi”liktan neyin an-
lasilacag1 bakis acisindan ,yada atributluk.
ozellik ,hususiyet ve bunlarin tiimii sadece

kadma ve kadin i¢in!...

2. ARASTIRMA YONTEMI

2.1. KVANTIFIKASYON-MIKTAR.
MORFOLOJI.
KALIFIKASYON-

YETERLILIK.
Cahit Kiilebinin”lirika * siir kita-
binda’kadin® baslikli tam 7,dogrusu 9 siir

NITELIKLILIK,

vardir: ”gelincik®, kadinlar *,’Istanbuldaki
“’Kadmlar”,”Gen¢ Kadin“,”Elma Yiyen
Kadin “ ve “Kiiciik Kiz“.iki siirin aym
basliklar1 vardir’Kadimnlar*.Ikincisinin ii¢
haykiris1 vardir,bundan hareketle bu kitap-
ta”’kadinlar* siirlerinin toplam bilangosu 9

siirdir.

Bunlarin ¢ergevesinde oyle denilen
48 “kadin*“varligi vardir,bunlari devaminda
ilk 6nce onlarin dilbilgisi yapisi(morfoloji
),ondan sonra da iceriliklerine gore deger-

lendirecegim.

48 “kadm “biriminin morfolojisi
degisiktir.Farkli kompozisyonlarda tekiiye
li,ikitiyeli,i¢liyeli,dortliyeli,besiiyeli ve al-

tiiiyeli ifadeler karsilasiyorlar.

Tekiiyeli”kadin “bilesimleri ya sadece

isim yada sadece sifat olabilirler:

”Basit-sade ““- sifat

("Kadinlar “ ) (37) *.
“Kiz”-1sim ("Kadilar,II siir)(73):
“Sevimli” — isim ("Geng¢ Kadin”) (103):
“Gururlu” — sifat ("Geng¢ Kadin) (103):
“Donanimli” - sifat ("Gen¢ Kadin”) (103):

“kadin”

“kadin” ifadeleri en sik sifat ve isim yada

Kiilebinin liriginde iki tyeli

isim ve zamirden olusmuslardir.

“Senin Ellerin”: “Senin Yizin” — isim sifat
(“Glincik™)(27):

“Bu Kadinlar” —
lar”),(73):

sifat ve isim (“Kadin-

“Hanimefendi”- sifat ve isim (“Geng

Kadmn”,(103):

“Keci Yavrusu”-sifat ve isim (“Istanbulda-
ki) (63).

Iki iiyeli “kadinlar” ifadeleri toplulugunda
sifat  fiil

rastlanabilir:

sayl ve birlesimlerine de

“Bir Sevgili” — say1, dogrusu say1 zamiri ve
sifat fiil (“Istanbuldaki’)(63).

Ug sayili “kadinlar” ifadelerinin morfolojisi
fiil +sifat+isim birlesiminden olusmaktadir
- “kizaniyorsun geng¢ gelin” (Gelincik “)

(27). Sifat+isim+fil- “sabirsiz ¢ocuk idi
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”(Istanbuldaki)(63): isim+zamir-+sifat, yada
makedon dil bilgisinde isim fiil - “kadinlar
giizeldir’( “kadinlar”).

*Metinin devaminda parantezler sayis1 alin-
tinin alind1g1 sayfa sayisini isaret eder (mis-
ranin), Cahit Kiilebi siirlerinin Makedonca
yayinina gore. Bakiniz: Cahit Kiilebi: “Lir-
ika”, “Bata pres *“,Uskiip,2007 y1il1, uygula-

ma: Mariya Leontig.

(71): isim+zamir+sifat -  “senin

beyaz ellerin”( “kizcagiz “)(123).

Cahit Kiilebinin “kadinlar” liriginde dort
tiyelik  “kadin” birlesimlerinin de farkli
farkl1 yapilanmalar1 vardir: isim+zamir+-

zarf

+sifat — “kadimnlar boyle sicaktirlar”.../
“kadinlar boyle kirilgandirlar”(kadinlar )
(37): isim+zaman zarfi+dontislii zamir+fiil)
- “saclan kivirciklasiyordu “ (istanbuldaki)
(63)

stfattisim+sifat+isim -  “beyaz topuk-
lar” karlt gerdanlar “ (“kadmnlar” I) (71):
bundan sonra isim +tiimle¢tzamir+isim
- “kendi gengliginin renkleri ” (‘“kadin-
lar” III) (75): miktar zarfi +sifat+mik-
tar zarfi-
(Kadinlar III) (75):isim+isim+isim fiil+-
zamir- “giiliiciigii,diisiinceleri,senin sevme
“ (“Kizcagiz”)(123).

“o kadar sabirli o kadar sakin”

Beklemedik sekilde az sayida da olmayan

besiiyelik “kadins1” verilerin sdyle bir yapist
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vardir:  isim+sifat+isim+zamanzarfi+fiil-
“gdzleri orman bakislar1 emiyordu”( “Is-
tanbuldaki”) (63): sifatfiil+sifat+isim+-
zamir+doniislii  zamir- “tomurcuklanmig
narin agac¢lardir onlar” (“kadimnlar” I) (71):
isim+zaman zarfi+miktar zarfi+sifat — “sesi
oyle sicaktit ki” (“kadinlar” II):zamir +si-
fat+zarf+isim- “senin dudaklarin elmadan
da yelkendir”’( “elma yiyen kadin” (107):
isim+zamir+tsekil  zarfi+isim+isim-“senin

porselen gibi gozlerin”(kizcagiz)(123).

Alti iyeli “kadinsi”ifadelerin de
farkli farkli olusumlar1 vardir. Zarf+isi-
m+sifat+isim+zaman zarfi+fiil-“senin go-
zlerinde sakin riizgar esiyordu”( “Istanbul-
daki”)(63): isim+zarf+tiimle¢g+isim+zaman
zamiri Hiil- “yanaklar1 sonbahar elmasina
benziyordu”( “istanbuldaki”) (63): sekil
tiimlecitbaglag+  isim+timlec+isim+fiil-
“kadinlarin yiirekleri de o sekilde kay-
nar” (“kadmlar” I)(71): isim+zamir+tim-
le¢+doniisiimlii zamir+zarf+isim - “senin
ellerin beyazdir kutularda” (“kizcagiz”)
(123): isim+zamir+doniisiimlii zamir+isim+
tiimle¢+isim- “senin sag¢larin 1rmakalrdir
kutularda”( “kizcagiz”)(123)...

Kiilebinin lirigindeki kadinlar varliklariyla
ilgili morfolojinin tanitimi makedoncada-
ki uygulamasinda tek iiyelik ve iki iyelik
ifadelerin kesinlikle siipstansiyal olduk-
lar1 dogrusu sadece isim kelimelerinden
olusmuslardir. Ug iiyeliklerde ¢ok sey-
rek (biz sadecve bir 6rnek belirledik) ¢ok

seyrek oOngoriilebirlige rastlanabilir, daha
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dogrusu ifadede fiilin yer almasi, ¢ok iiye-
li kadin varliklarinda (dort iyelilerde, bes
tiyelilerde ve alt1 iiyelilerde) ongdriilebirik
cok daha siktir. Bu dogrultuda 6zellikle en
genis alt1 iiyeli ifadelerde onemli Olciide
narativlik vardir ve tam tecizadli ¢limleler

olarak da yaganmaktadirlar.

Morfolojik gosterge cogu kez teknik
olmasina ragmen Kiilebi’ nin lirik siirinde
“kadinsal” varliklarin semantigine gerekli
baglanmay1 saglamaktadir. Yeterlilik yak-
lagimini ise belirli “kadin” ifadelerinin yer
aldigi siir igeriliginde yapariz. Bu ise kendi
tarafindan bizleri sairin sade ifadesine gon-
dermedir. Belki de bu, bu siirin zirvesinin
temsilidir. Oyle denilen * kadin ifadeleri”
yeterliliginden s6z edilince onlar1 ne daha
az ne de daha c¢ok (Popov’un deyimiyle)
“kadin 6zelliklerine” indirgiyoruz ve dahasi
bunlar1 anlamsal bir uygulamaya tabi tuta-
r1z. Aslinda farkli uzunluk ve yapida ayrilan
ifadeler ¢ogu kez kadinin 6zelliklerine ( ye-
terliligine ) indirgenebilir.Genelde tamamen
kadina adanmis olan Kiilebi’ de “kadinlar”
baslikli iki siirden mada diger bes siirden
konkre olarak kadin anlasilir. O kadin ya
geng gelin, ya Istanbul’daki sevgili, ya geng
hanimefendi yada elma yiyen kadin yada

kizcagiz...

“Gelincik” (Kiilebi

2007:37), “senin ellerin” ve “senin yliziin”

siirinde

kadin ifadeleri 6zellilige ¢agrisim yapmak-
tadirlar. Bununla birlikte gen¢ gelinin mii-

kemmeligini bunun tizerine de onun giizelli-

gini vurgulamaktadir. “ Kirmiz1 geng gelin”
misrasindaki yap1 neden sorulu kelimesiyle
de giiclendirilerek onun utanganligini 6ne
cikarmaktadir. Bundandir ki lirik subjenin
hayranligina, ¢ikara ve tasfire neden olan
geng gelin bu lirikte intenziv bir sekilde
mevcudtur: 6zel, gizemli, utangag ve elbette

giizel...

Kiilebi “kadinlar” siirinde ( Kiilebi, 2007:
37), genelde kadina ait olan “kadin” varlik-

lar1, genelde kadina aittirler.

“ Neden kadinlar boyle sicaktirlar?/
Neden kadinlar boyle narindirler?” Ard arda
gelen iki misrada iki ifade, ikisi de retorik
soruyla gosterilerek kadindaki inceligi ve
giizelligi ifade etmektedirler. Devamin-
da tek tyeli ifade “ Siradan” kim ki ken-
diliginden ayr1 bir o6zelliktir. Aslinda tam
bu ozellikler bu “kadin” siirinin kalitesini
olusturmaktadirlar. “ Istanbul’daki sevgili”
(Kiilebi, 2007:63). Cok sayida kadin varli-
ginin mevcudiyeti karsilastirmalar ve me-
cazlara tesekkiir ederek zengin bir anlatim
semantigi sunmaktadir. ““ Bir sevgili” ifade-
si sevgilinin tek olusunu vurgulamaktadir. “
Kegi yavrusuna benziyordu”- karsilastirma,
bu da semantik olarak narin 6zelligine in-
dirgenebilir. “ Gozlerinde hafif riizgar esi-
yordu” bu misrada zengin bir mecaz vardir.
Ozellik olarak sevgilinin gdzlerinde huzur
vardir seklinde siniflandirabiliriz, giizellik,
dogrusu- sevgili giizeldir, sevgili huzurlu-
dur... Aym ozellikler “ yanaklar1 sonbahar

elmalarina benziyordu” ve “ gdzleri orman
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bakislarin1 emiyordu” misralarinda da gorii-
lebilir. Ifadeler ise * sabirsiz bir cocuktu”
stmarik,sabirsiz, ¢ocuksu gibi ozellikleri
icermektedir.Bu ozellikler erkek agisindan
kadinda olmazsa olmazlardandir ki o, erkek
kadin tarafindan begenilebilsin . Bu siirde
bir tane daha kadin varlik- ifade vardir “sag-
lar1 kivirciklasiyordu” kim ki kendi misra-
larinda fiili bulundurmasi1 6ngoriilebilirlik
dozu tasimaktadir. Biz ise semantik olarak

giizel, ¢ekici ozellikleriyle algiliyoruz.

“ Kadinlar” adl1 daha uzun siiri(Kiilebi
2007:71,73,75)ii¢ boliimden olugmaktadir.
[1k ikinde genel olarak kadin yiiceltiliyor,ii-
¢lincii boliimde ise sair Anadoluda dogum-
yeri Niksar kadinlarina kars1 kendi sairsel

bakisini vermektedir.

Birinci boliimdeki misralarin seman-
tigi bircok kadin 6zelligine ulagabilmeyi
sunmaktadir.”Kadinlar giizeldir”-bu ii¢ tiye-
li “kadin “ifade agik bir bicimde —giizeller
nitelendirilmesini ~ sunuyor.fki  musraya
yayilmig karsilastirma ise: “Semaverin kay-
nadig1 gibi /Aymi sekilde kadinlarin yiirek-
leride kaynar “heycanli,yerinde durmayan
...ifadelerini  sunmaktadir.Ondan sonra,
“Tomurcuklanmig narin agaclardir onlar*-
mecazi kadindaki gorkemliligi ve nazikligi
cagiristirmaktadir,ondan sonraki karsilastir-
mada ise, “beyaz topuklar,kardan gerdanlar
/tiyli yataklar gibi yumusak® Kiilebinin
siirsel goriisi ,bizlere kadina giizelligi, yu-
musakligl, nazikligi... yiiklememize hak

kazandirmaktadir.
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Ikinci béliimiin kendine has narativ
taban1 vardir-burada sair misrada daha ¢ok
kadindan bahsediyor,: “Nasil yaratiklardir
ki bu kadinlar /Benim etrafima sarilarak,be-
ni sarhos ediyorlar /Ard arda icilen kadehler
gibi “Aslinda beyitin tamamu sairin kadina
karsi olan hayranligini dile getiren genis ve

zengin bir karsilagtirmadir.

Dolayl olarak,buradaki tek semantik -

giizellik 6zelligine indirgenlinmistir...

Kiilebinin bu en uzun “kadin “siirinin

liclinci  bolimiindedegisik bir  sosyal
karakter vardir-Niksar kadinlarinin giizel-
likleri ve gengliigi agir islerde hapsedilm-
is lziintilii kaderlerini gostermektedir. Bu
“kadins1” misralarin sebantigi de o sekilded-

ir — Uzicl ve acikli:

“Nemli bir bicimde alevleniyor
ve soOniiyorlardy/ tiitliin rengi yesil gozleri
“. Yada “Kadinlar1 gérmedin mi ? /Yirtik
mendillere benziyorlard1”. Bizim kadin un-
surlarin1 6zellik kategorisinde yerlestirme
girisimimiz burada soyle gozikiir: Sai-
rin dogum yerinin kadimnlar1 hiiziinliidiirl-
er, Uiziintiilii, onlar hala degerlidirler,sakin
ve sabirli. Nihayet, onlar da giizeldir fakat

mutlu degiller...

“Geng¢ Kadin ” siirinde “kadins1” varliklar
(kulebi,2007:103) kabarik sayida degiller ve
kendiliginden bile 6zelliktirler: geng,ding,-
sevimli,gururlu. Kiilebiye gore belkide

“geng kadin” boyle olmali.
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“Elma yiyen kadin ” siirinin seman-
tic bilangosunu (kiilebi,2007:103) bir me-
caz bir karsilastirma ve ii¢ 6zellik olustur-
maktadir. “Dudaklarin senin elmadan da
tatll” mecazi bizleri dogrudan — giizel,¢cekici
ozelliigine gotiiriir. “gozleri siyah bocekler
gibidir” mecazinda ayni sekilde giizellik.
“Kadin” varliklar1 yine “tatli”, “gtizel”, “iki
misli daha giizel” gibileri bakarak taninmasi
gereken temiz Ozelliklerdir. Bu siirde 6zel
olarak dikkat ¢eken elma semboliidiir. Inci-
lin disinda elma “6grenmenin riiniidiir”,
kolektif  bilincinde

elma”(...) gencligi per¢inlestiren , yeniles-

diinya halklarinin
menin sembolili ve daimi tazeligin {irlinii-
diir” Ve dahasi, “ (...) elma kendi yuvarlak
seklinden dolay1 genel olarak diinya zevkle-
rinin tiimiinii simgeliyor yada bu isteklerin
zevklerini” (Sevalye/ Gerbran, 2005:121).

Olsun ki Kiilebi’ nin kadinsi siirle-
rinin hemende higbirinde kolay ve belirgin
bir ertotizme rastalanmamaktadir. Erotiz-
mi siirin resmi sairsel yapisi olarak bura-
da “Elma yiyen kadin” siirinde mevcuttur.
Fakat nazik bir sekilde vardi dahasi sanki
bir flort gibi: “Senin dudaklarin elmadan
da tath”

cekler gibi”. Bu siirde elma sembolii ara-

yada “Senin gozlerin siyah bo-

ciligryla erotizm 6zel bir gegerlilik kaza-
nir. Clinkii sairin anlatiminda kadin sadece
gengligin ve tazeligin yankilanmasi degil
gizli bile olsa o erkegin bu diinyalik araci
ve istegidir. Kiilebi’ nin Makedon dilindeki

liriginde son “kadins1” siirin sembolik ¢ag-

risim1 tagimaktadir. “Kiicticiik” (Sevaliye /
Gerbran 2005:123) Burada kadinsi varlik-
lar yanisira en hareketli olan ve bunlarla
siki iligskide olan kutu anlamidir. Dogrusu
sair tim “kadins1” ifadeleri ve onunla ya-
kin iligkide olanlar1 kutuya “yerlestiriyor”.
Bundan daha semptomatik olan1 ise soz-
konusu kadin, dogrusu adsiz kiiciiciik sii-
rin hemen baslangicinda kendisini kutuyla
es degere indirgiyor: “Sen kutularin i¢inde
ufacik bir kutusun”, daha sonrasi i¢in onun
ozelligine indirgenebilecek her sey kutuya
Boylelikle

isaret edilen kadin olusumlari:

“yerlestirilebilmesi” i¢indir.
“Senin
beyaz elerin”devaminda “Giiliimsemesi,
diistinceleri, senin Opmelerin/ senin kadinli-
gin sicak kutulardadir”. Yada: “Senin sagla-
rin”, “Senin tazeligin”, “Senin kokun” ve *
Porselen gibi senin gozlerin/ Tiirk maviligi
dalgalandiracaklar kutularda” ortak seman-
tik isimlendirici olarak giizellik yada giizel
ve beraber bununla birlikte kadinlik, taze
ozellikler de eklenebilir. Bu giizellik sonun-
da “ Tl porselen” le kiyaslandiginda azicik
olsun vatanseverlik niteligi kazanacaktir. —
Kizcagizin gozlerindeki mavilik bagka yer-
de degil de kutulardan dalgalanacak Tiirk

maviligiyle karsilagtirilir.

En tecriibesiz okuyucu bile hatta alaka-
st olmayan birey de kutuda her zaman de-
gerli seylerin saklandigini hatirlayacaktir.
Dogrusu kutu sinoniminin mecazi- diin-
ya, kiiltiir ve edebiyat mirasinda ¢ekmece

noel dedeyi cagristirir ve onun gemisini
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(...) Noel dede gemisiyle sellerde yiizerek
yenilenme 0Ozelligini tasimaktadir. Bundan
baska ¢ekmeceden kendini bilme ve dini
bilgiyi de ¢agristirir. Ve kendine has bir ta-
rihi kazanimi temsil etmektedir ¢iinkii Noel
selden onceki tecriibeyi korumustur. Hatta
kendisinin ¢ogu defa Isa ile karsilastirildi-
gindandir. Gemi ise hagla karsilastirilir. Eni
sonunda, ¢ekmece zenginligin saklanildigi
simboldur, fakat hertiirlii zenginligin degil,
bilgeligin ve hayatin ve canlilarin korun-
mast ve yeniden dogusunun temel ilkesini
temsil etmektedir” (Kruz. LKC) (Chevalier/
Cheerbrant , 1983:295).

Cekmecenin  dogrusu  kutunun

evrensel  sembolligini  gdz  Oniinde
bulundurarak tesadiif degil ki Kiilebinin
“kadins1”

siirinde kutuda o sair yada lirik subje

makedonca lirigindeki son
giizelligi yerlestirmektedir. Ciinkii kendisine
gore giizellik kadin i¢in kaginilmazdir. En
sonunda da o giizelligi kendiliginden “tlirk
Boylelikle
kendi “kadins1” siirine vazgecilmez milli

maviligi ile” baglayacaktir.

ozellligi eklemektedir.

Eni sonunda giizellik 6zelligi tanimi tekrar-
Aslinda
“kadins1” siirlerinde mevcuttur. Kiilebinin

lanmaktadir. kiillebinin  bitiin

“kadins1” siirleri i¢in giizellik ortak 6zel-
liklerin adlandirilmasidir.

Her nasilsa Cahit Kiilebinin “kadins1” lir-
181 bu sair i¢in yeter derecede 6n plandadir,
Kiilebide sade meseleler yine de sadece ilk

bakista sade kalabiliyorlar.
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3. YORUM YADA SADE SiiRE DAIR

Kendimize “ifade” ve “deyim” an-
lamlar1 arasinda subjektiv ayrim yapmay1
miisade edecegiz. ifade konkre bir acikla-
may1 temsil eder belli bir metin yada belli
bir siir. Deyim ise herhangi birinin sahisin
kendisine has olan subjektiv sozel ekspre-

siyonu anlagilmaktadir.

Biz basroli  GUZELLIGIN iis-
O0zellik olan Cahit Kilebiden

“kadins1” ifadesini inceledik. Bu giizellik

tlendigi

son siirle evrenselleserek bir sekilde kendine
has milli dimenziyon kazandi. Eni sonunda
herzaman i¢in zenginligin saklandig1 yer
olarak taninan KUTUDA yerlestirildi...

Giizellik Kiilebinin “kadins1” lir-
iginde sadece kendine has bir 6zellik degil.
O sadece kadinin giizelligi de degil. Kainin
giizelligi araciligiyla Kliilebi hayatin yasan-
masini kutlamaktadir. Clinkli hemende tiim
“kadins1” siirlerinde (“kadinlar” adli en uzun
siirini liclincli bolimii hari¢) hepsi mutlu
siirlerdir. Onlar kadin siirleridirler, fakat
ayni zamanda da hayata dair siirler,aska

dair, mutluluga dair...

“kadins1”

konusu olunca Kiilebinin lirigine kiyasla

Oyle denilen siirleri 56z
izlenimlerde, (oku: Kiilebinin siirsel ifadesi!
), sadelik dncelikli anlam kazanmaktadir. Bu

durumda “kadinliktan” bile daha 6nemli.

Aslinda bu tiirk sairinin misralarry-

la ilk defa “carpistifinizda” deneyimli
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makedon okuyucusu olarak onlarin azicik
bizim miladinovlaradn gencinin siirlerine
benzediklerini diistineceksiniz. Halk siir-
ini ise ¢ok daha yakindirlar ve gercekten
de uzak kalmayacaksimiz. Ciinkii Kiilebi
siirine ait edebiyat taramas1 bunu tazdiklay-
acaktir. Onun siirinin en 6nemli ozelligi
ve tlirk sairleri arasinda bu 6zelligi ile 6n
plana ¢ikmasini onun dili ve {sliibii sagla-
maktadir. “onun dili temiz ve sadedir(...)
kisa misralarla serbes vezinle yazmaktadir,
siirin sade baslangic1 ve yapisisiirde sade,
giiclii ve konuya hakim diisiince donanimi
Unlii

uyumu, misralarin tekrarlanmasi, istiarel-

siire ayr1 bir gilizellik katmaktadir.

er, yarim istiareler, sadece Cahit Kiilebi-
ye Ozgiin bir siir dili olusturmuslardir(...)
Bat1 siir estetigi ve teknigi ile donanmas,
(...) sadelikleri ile 6n plana ¢ikan ayan,tem-
iz,dogal,yakin, sicak ve cana yakin siirl-

(http://www.yenimakale.
com/cahit-kulebinin-sanati.html tiirk¢eden

er yazmistir.

ceviren,prof.d-r. Mahmut Celik).

“kadins1”

kadinin  giizelligi

Kiilebinin lirik  siirlerinde
sureklidir.  “kadinin”
sadedir.Kilebide

Ona karst olan heyecan dyle bir bigimde

siirde anlatilmasi ise

gerceklesmistir ki ilk basta bunun siradan
“kadins1”

misralarda gezinirken aslinda tam olarak bu

oldugunu diisiineceksiniz. Bu

sadeligin ¢ok sempatik ve semantic agidan
cok gliclii ve hayran brakicak sekilde sade
oldugunu goreceksiniz. (olsun ki 6ziinde bir

temel tanimlamay1 agiklamaktadir) ¢iinkii

sair kadina dyle kolay, dyle agik, dyle dogal
ve Oyle basit ve yinede sade bir bigimde
okuyucuya hitap ederek kadin hakkinda
konusur. Bu demek oluyor ki sadelige en
zor ulagilabilir ¢linkii sadeligin “kazanil-
mas1” i¢in uzun bir yolun gecilmesi gerekir.
Bundan olacak ki sadelik giizellestirilmis
ve degerlidir ve bundan dolay1idir ki Kiilebi-
nin sade “kadins1 ” siirlerindeki sunumu ne

daha az ne de daha ¢ok — sadedir...

BEYAN

Yazar c¢ikar c¢atismast olmadigina beyan

etmektedir.

59



Prof. Dr. Lusi KARANIKOLOVA-COCOROVSKA

4. KAYNAKCA:

60

Beker, Miroslav. 1991. Edebiyat Semi-
olojisi, Zagreb. Felsefe Fakiiltesi Ede-

biyat Bilimleri Kurumu, Zagreb.

Vangelov,Atanas. 1995. Deyimler ve
gercek, Uskiip Detska Radost.

Irigaer,L: Baska bir kadinin spekulumu,
Fransizcadan ceviren, Elisaveta Popov-
ska, Irena pavlovska ve Despina Ange-

lovska,Uskiip. Euro-Balkan pres

Kiilebi, Cahit :,Lirika “, , Bat pres®,
Uskiip, 2007 yili., uygulama: Mariya
Leonti¢

Leonti¢, Mariya: ,,Cahit Kiilebi®, de
Cahit Kiilebi: ,,Lirika®, ,,Bata Pres,Us-
kiip, 2007 yili., uygulama ve ozet:
Mariya Leontig.

Martinoska Ana: Kiltiir paradokslari
folklor ve edebiyatta (cinsi,etnisitesi
ve kimligi) CulturalParadoxes (Gender,
EthnicityandldentityinFolkloreandLit-
erature), Makedon Edebiyati Enstitii-
sii, 2014;

J. Chevalier, A. Cheerbrant: Sem-
boller sozliigii ; NakladnizavodMati-
ceHrvatske, Zagreb, 1983, sayfa. 295

8. Sevalie, Jan, Gerbran, Alen. 2005. Sem-

boller Sézliigii. Uskiip. Tabernakul.

http://www.camo.ch/divan.htm

10.http://www.republika.

c0.1s/444-445/26.html

11. http://www.yenimakale.com/cahit-ku-

lebinin-sanati.html




